SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

JurISPRUDENCIA CRIMINAL

Habeas Corpus 69.174-R]
(Primeira Turma)

Prova — Pericia — Infracdo que deixa vestigios — Corpo de
delito, porém, ndo realizado — Possibilidade de supressio do
exame pericial por outros elementos probatdérios — Declara-
¢do de voto.

EMENTA OFICIAL: Habeas corpus. Alegada nulidade do procedi-
mento penal por auséncia do exame de corpo de delito. Inocor-
réncia. Possibilidade de suprimento do exame pericial por ou-
tros elementos probatérios. Pedido indeferido.

O exame de corpo de delito direto pode ser suprido, quan-
do desaparecidos os vestigios sensiveis da infragdo penal, por
outros elementos de cardter probatério existentes nos autos da
persecutio criminis, notadamente os de natureza testemunhal ou
documental.

Os postulados da verdade real, do livre convencimento do
magistrado e da inexisténcia de hierarquia legal em matéria
probatéria admitem e legitimam — consoante orientagdo ju-
risprudencial firmada pela Suprema Corte — a utiliza¢ao da
prova testemunhal, da prova documental e, até mesmo, da con-
fissdo do préprie réu, como elementos habeis ao vélido supri-
mento da auséncia do exame pericial de corpo de delito. Pre-
cedente: RT] 84/425, 89/109, 103/1.040 e 112/167.

O magistrado sentenciante pode, em conseqiiéncia — e des-
de que ndo mais subsistam os vestigios materiais da infragao
penal — recorrer, para efeito de prolagao de seu ato decisério,
a outros meios de convicgao, ndo obstante a auséncia do exa-
me pericial. A falta do laudo pericial ndo deve conduzir, ne-
cessariamente, a decretagdo da nulidade do processo. Ante a
inexisténcia ou insuficiéncia dos elementos probatérios, deve,
0 juiz, como ordindrio efeito conseqiiencial, proferir o non li-
quet.
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HC 69.174-9 — R] — 1* T. —j. 7.4.92 — Rel. Min. Celso de
Mello — DJU 14.8.92.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos: Acordam os Ministros do Su-
premo Tribunal Federal, em 1° Turma, na conformidade da ata de julgamentos
e das notas taquigréficas, por unanimidade de votos, em indeferir o pedido de
habeas corpus.

Brasilia, 7 de abril de 1992 — Moreira Alves, Presidente. — Celso de
Mello, Relator.

© Publicado na Revista dos Tribunais 688, pp. 391/397.

RELATORIO

O Sr. Min. Celso de Mello: Trata-se de habeas corpus em favor de Edvaldo
Alpino, soldado do Corpo de Bombeiros do Estado do Rio de Janeiro, que se
encontra atualmente preso e recolhido ao Quartel do 1° SGI/2° GI-Méier, que
foi impetrado, contra decisdo proferida pela E. 1 Camara Criminal do Tribunal
de Justiga daquele Estado, que manteve, em sede recursal, a condenagio do ora
paciente a pena de quatro anos de reclusao, pela prética do delito de homicidio
qualificado, em sua modalidade tentada.

As informagoes prestadas pelo egrégio TJR]— drgéo apontado como
coator — ressaltam (fls. 51), verbis:

“Alega que o paciente foi julgado e condenado pelo
Conselho Permanente de Justica, da Auditoria Militar,
a pena de quatro anos de reclusio, frente ao art. 205, §
2°,VI, ¢/c o art. 30, II, do CPM, em processo que estaria
nulo por auséncia do auto de exame de corpo de delito.

- Acrescenta que, em decisdo undnime, a E. 1* Camara
Criminal rejeitou a argiii¢do de nulidade, confirmando
a condenagao.

Pede a concessao do wrif, com a anulagio do processo
e expedigdo de alvara de liberdade em favor do paciente.

As razdes, Sr. Ministro, que levaram a E. 1* Cadmara
Criminal a rejeitar a argiiicdo de nulidade sdo as cons-
tantes do v. acérdao na Ap. Crim. 862/90, cuja ementa
estabelece: “Abolido o sistema de prova legal e vigente
o principio do livre convencimento, a falta do laudo de
exame de corpo delito ndo deve dar lugar a anulagéo de
processo, devendo o Juiz recorrer a outros meios de con-
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vicgao e declarar ndo provado o crime se ndo os encon-
trar. Materialidade seguramente positivada por infor-
macdes hospitalares.”

O Ministério Publico Federal, ao manifestar-se sobre a pretenség dedu-
zida no presente writ, opinou pelo indeferimento do pedido (fls. 58-60). E o rela-
tério.

VOTO

O Sr. Min. Celso de Mello (relator): O paciente é bombeiro militar. Per-
tence, nessa condigdo funcional ao Corpo de Bombeiros Militar do Estado do
Rio de Janeiro.

Foi condenado, com fundamento no art. 205, § 2°, IV, ¢/c o art. 30, II, do
CPM, a pena de quatro anos de reclusdo pela pratica do delito de homicidio
qualificado, em sua modalidade tentada (fls. 51).

O egrégio TJR], ao confirmar a decisdo penal condenatéria proferida, no
1° grau de jurisdigao, pelo Conselho Permanente de Justica Militar, proferiu
acordéo assim ementado (fls. 52):

“Tentativa de homicidio — Prova de materialidade —
Informagio hospitalar — Violenta emo¢do — Inocor-
réncia — Surpresa configurada — Recurso improvido.

Abolido o sistema da prova legal e vigente o princi-
pio do livre convencimento, a falta do laudo de exame
de corpo de delito ndo deve dar lugar a anulagdo do
processo, devendo o juiz recorrer a outros meios de con-
vicgdo e declarar ndo provado o crime se ndo os encon-
trar. Materialidade seguramente positivada por infor-
magdes hospitalares.

Nio se pode reconhecer o privilégio decorrente de
violenta emogdo quando houve intervalo entre o desen-
tendimento com a vitima e a agressdo final, indo o agente
armar-se para defrontar-se com o desafeto.

A subitaneidade do ataque, impedindo atitude de de-
fesa e a intervengdo de terceiros, configura a qualifica-
dora de surpresa.”

O impetrante sustenta a ocorréncia, no caso, de situagéo configuradora
de injusto constrangimento ao status libertatis do ora paciente, pois a condena-
Gdo a este imposta teria decorrido de persecugdo penal em que nao realizado o
necessdrio exame de corpo de delito. Para o impetrante, a auséncia dessa prova
pericial, sobre descaracterizar a propria materialidade do ato delituoso, induz
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a nulidade radical do processo, eis que a realiza¢do do exame de corpo de deli-
to constitui formalidade essencial e indeclinavel, imposta pela legislagdo pro-
cessual penal militar.

O CPPM dispde, em seus arts. 328-330, sobre a necessidade do exame de
corpo de delito, direto ou indireto, nas infragbes que deixarem vestigios, espe-
cialmente naquelas cometidas contra a pessoa, vedada, para esse efeito, a utili-
zagao da confissdo do acusado como elemento supletério dessa prova pericial.

No caso presente, hd uma realidade inquestiondvel: o exame de corpo de
delito, ndo obstante a sua requisigao judicial (fls. 13), deixou de ser realizado.

O Instituto Médico Legal Afranio Peixoto, instado a esclarecer o des-
cumprimento da requisicao emanada da Justica Militar do Estado do Rio de
Janeiro, informou que nada foi encontrado em seus arquivos quanto ao compa-
recimento da vitima, par efeito de realizacio, nela, do competente exame peri-
cial de lesGes corporais (fls. 17).

E inquestionavel a imprescindibilidade do exame de corpo de delito,
quando a infragéo penal deixar vestigios.

Trata-se de exigéncia peculiar aos delitos materiais, imposta pelo art.
158 do CPP e pelo art. 328 do CPPM. A omissdo dessa formalidade — conside-
rada juridicamente relevante pelo préprio estatuto processual penal —consti-
tui circunstincia apta a invalidar, por nulidade absoluta, a prépria regularida-
de do procedimento penal-persecutério (RT] 114/1.064).

Bem por isso, esta C. 1* Turma, reafirmando a imposi¢ao da lei, enten-
deu nulo o processo crime, instaurado pela suposta prética de delito com vesti-
gios sensiveis, em virtude de nao ter sido realizado o necessirio exame de cor-
po de delito.

Esse acérdao, de que foi relator o eminente Min. Rafael Mayer, estd as-
sim ementado (RT] 103/153): ... Exame de corpo de delito (falta) — Vestigios
— CPP, art. 158. Em se tratando de crime que deixa vestigios, torna-se indis-
pensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, e a sua falta induz a
nulidade absoluta, posto que essencial a apuragdo da verdade e a decisio da
causa — Habeas corpus provido”.

E de registrar, contudo, tal como esta Corte tem salientado, que o art. 167
do CPP — a que corresponde o pardgrafo tinico do art. 328 do CPPM — tem
atenuado o rigor da norma inscrita no art. 158 desse mesmo estatuto legal, di-
zendo que, quando nao for possivel o exame de corpo de delito direto, por have-
rem desaparecido os vestigios da infragdo penal, a prova testemunhal — que
materializa o exame de corpo de delito indireto — supre a auséncia do exame
direto (RT] 76/696, 89/109, 103/1.040 e 112/167).

De outro lado, é preciso que se ressalte que esta mesma Corte tem
proclamado a dispensabilidade do exame pericial nos delitos que deixem
vestigios, desde que a materialidade do ilicito penal esteja comprovada por
outros meios, inclusive de natureza documental. Nesse sentido, cf. HC 54.594-
RS, relator Min. Bilac Pinto, 1* Turma, DJU de 15.12.76.
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Foi por essa razao — e na linha da interpretagdo jurisprudencial das nor-
mas legais em questdo —que o STF rejeitou — ante a existéncia de outras pro-
vas, quer testemunhais quer documentais — a alegagao de nulidade deduzida
em face da omissdo do exame de corpo de delito direto. Ao julgar o RHC 48.820-
GB, 2° Turma, DJU 2.6.71, de que foi relator o eminente Min. Thompson Flores,
esta Corte pode salientar que, existindo nos autos o exame de corpo de delito
indireto, fundado na prova documental, testemunhal e circunstancial, revela-se
ele apto a suprir a falta do exame pericial ou direto, afastando, desse modo, a
alegada nulidade do processo: “E, como o auto de corpo de delito indireto tem o
mesmo valor juridico que o direto, como decorre do art. 328, pardgrafo tinico,
do CPPM correspondente ao art. 167 do CPP comum, ndo héd que falar em nuli-
dade do processo.”

Essa tem sido, em suma, a orientagdo da jurisprudéncia do STF, cujo Ple-
ndrio, ao julgar o RHC 32.996, de que foi relator o saudoso Min. Orosimbo
Nonato, uma vez mais acentuou que, “suprido o corpo de delito pelas provas
nao ha cogitar de nulidade por falta daquele” (RF 159/337).

Diverso nio tem sido o pronunciamento de outros tribunais, cujas deci-
sbes orientam-se no sentido de que o exame pericial de corpo de delito ndo
pode ser elevado a condigéo de tinica prova juridicamente idonea a demonstra-
¢ao da existéncia material do crime. Afinal — salienta a Exposigio de Motivos do
Cédigo de Processo Penal — o juiz penal, “restituido a sua prépria consciéncia,
néo fica subordinado”, no que concerne as provas, a nenhum critério apnons—
tico no apurar, através delas, a verdade material.

Por isso mesmo € que se tem ressaltado que “a prova testemunhal pode
suprir a falta do exame de corpo de delito direto, quando desaparecerem os
vestigios da infragao” (RT 442/437).

E a razdo — acentua o TACrimSP — consiste na circunstancia de que
(RT 442/437 e 438):

“A regra consagrada no art. 158 do CPP ha de ser
entendida em termos que salvaguardem o quanto pos-
sivel, os principios do predominio da verdade real e do
livre convencimento do magistrado. Na matéria, o art.
167 do mesmo estatuto pode e deve ser interpretado em
termos que afastem a conseqiiéncia absurda de, em ra-
zdo do perecimento de sinais sensiveis, ser assegurada
a impunidade do acusado cuja culpabilidade pode ser
fixada por outras provas (cf. RT 359/72).

Nem seria curial estabelecer, no ambito do art. 167,
distingdo entre o desaparecimento de vestigio anterior
ao oferecimento da notitia criminis a autoridade, e o de-
saparecimento posterior, para s6 admitir o corpo de de-
lito indireto na primeira hipotese. Tal discriminagio, so-
bre ndo estar autorizada pelo texto legal, ndo estaria ajus-
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tada aos principios informativos do processo penal, aci-
ma lembrados.”

E de sublinhar, ainda, a posigao da C. 2* Turma do STF que, ao decidir v
RHC 55.585-5SP, relator Min. Moreira Alves, salientou, em tema de exame de
corpo de delito, até mesmo a possibilidade de extensado analégica do art. 167 do
CPP, a hipétese de confissdo do préprio acusado (RT] 84/423), verbis: “O art.
167 do CPP, embora s6 aluda ao suprimento da falta do exame de corpo de
delito pela prova testemunhal, admite a aplicagdo analégica, por identidade de
razdo, na hipétese de confissdo do réu, no tocante a ele ou a co-réus, especial-
mente quando foragidos. Esse entendimento se imp&e em face dos principios
que 0 nosso processo penal consagra: o da verdade real, o do livre convenci-
mento do juiz e o da inexisténcia de hierarquia legal probatéria”.

Assim sendo, Sr. Presidente, se, de um lado, a exigéncia do exame de
corpo de delito constitui resquicio do sistema da prova legal, ndo se torna me-
nos adequado relembrar a partir das observagdes que vém de ser feitas, a cen-
sura de MANUEL DA Costa MaNso (O processo na Segunda Instincia, v.1/501,1923),
que escrevendo “ao tempo da legislacdo anterior” (apud Jost FREDERICO MAR-
Qugs, Elementos de Direito Processual Penal, 11/365, item 515, 2° ed., 1965, Foren-
se), assinalava: “Qual o efeito da falta ou da nulidade do auto de corpo de deli-
to? Parece-me claro que esse documento ndo constitui uma formalidade subs-
tancial do processo. E simples meio de prova, que, como ainda ficou dito, pode
ser suprido por provas de outro género. A falta ou defeito do auto, portanto,
deve dar lugar, ndo a que o processo seja anulado, mas a que recorra o juiz a
outros elementos de convicgao, e, ndo os encontrando suficientes, declare nao
provado o crime”.

De qualquer maneira, porém — ¢ preciso ressaltar — os elementos pro-
batérios existentes no procedimento penal em questio subsidiaram a formula-
¢do, pelo érgao judicidrio competente, do juizo condenatério proferido contra
o ora paciente.

Com efeito, o que estes autos verdadeiramente evidenciam, além do re-
conhecimento em Juizo, pelo préprio paciente, de que feriu a vitima com um
sabre (fls. 16) é, também, o depoimento testemunhal do Sargento Antonio Car-
los e do Cabo Paulo Roberto, que declararam, sob o principio da bilateralidade
do Juizo, consoante atesta o préprio acérddo impugnado, ter visto a vitima feri-
da, “colocando as méos na barriga, toda ensangiientada, enquanto o acusado
safa da sala apressadamente com o sabre na mao” (fls. 56).

Vé-se, dai, que se supriu em Juizo, sob o crivo do contraditério, median-
te prova testemunhal id6nea, o exame de corpo de delito direto, em procedi-
mento legalmente autorizado e revestido de inquestiondvel eficdcia instrutéria
(CPPM, art. 328, paragrafo tinico).

Demais disso, impde-se ressaltar que o TJR] ao rejeitar, por unanimida-
de, a argiiida preliminar de nulidade processual — e ora reiterada na presente
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impetragdo — salientou que, se é certo “que nao consta nos autos o laudo de
exame de lesdes corporais” (fls. 54), ndo é menos exato que “a materialidade do
delito estd seguramente positivada pelos registros hospitalares que descrevem,
suficientemente, o ferimento no hipocoéndrio esquerdo, com lesdao penetrante
do abdémen causado por arma branca (fls. 27 e 31), havendo necessidade de
submeter-se... a procedimento cirtrgico de urgéncia com laparotomia explena-
dora e gastrorrafia” (idem). Por isso mesmo, concluiu aquela C. Corte Judicidria
(fls. 54): “Em termos de prova de materialidade do delito, demonstragdo mais
convincente ndo se poderia exigir, sendo absolutamente injustificivel a preten-
sdo de anular-se o processo por falta de determinado documento que se desti-
nava a provar aquilo que estad exaustivamente positivado através de outros
meios, cuja eficdcia nao sofreu impugnagao”.

Inocorreu, portanto, a alegada causa de nulidade, pois — tal como ad-
verte Jost FREDERICO MaRQUEs (Elementos de Direito Processual Penal, v. I1/365,
item 516, 2% ed., 1965, Forense) — a prova testemunhal, como a produzida no
procedimento persecutdrio questionado, constitui elemento de convicgao ido-
neo, que pode, validamente, suprir o exame de corpo de delito direto ante a
impossibilidade de andlise pericial dos vestigios do crime.

O Magistrado Sentenciante pode, em conseqiiéncia — e desde que nao
mais subsistam os vestigios materiais da infragao penal — recorrer, para efeito
de prolagdo de seu ato decisério, a outros meios de convic¢do, no obstante a
auséncia do exame pericial. A falta do laudo pericial ndo deve conduzir, neces-
sariamente, a decretagdo da nulidade processual, pois, inexistindo ou revelan-
do-se insuficientes os elementos probatérios, deve, o juiz, como ordindrio efei-
to conseqiiencial, proferir o non liquet.

Finalmente, a questionada auséncia do exame pericial do instrumento
com que praticado o delito ndo se reveste de eficacia nulificadora do processo,
na exata medida em que se reconheca que o emprego do sabre, utilizado pelo
paciente para ferir a vitima, foi reconhecido por ele préprio em seu interrogaté-
rio judicial (fls. 16), em declaragdes corroboradas pelo depoimento de duas tes-
temunhas que, em Juizo, ndo apenas salientaram a potencialidade ofensiva dessa
arma, como também firmaram o seu devastador efeito vulnerante.

Dai, a observagdo constante do acérdio ora impugnado, no sentido de
que “no caso, a comprovacdo das lesdes sofridas pela vitima é indiscutivel e
desde que nao nega o réu o uso de um sabre (baioneta) no ataque desfechado
contra seu colega, o exame do instrumento seria de clamorosa inutilidade” (fls.
54).

Isto posto, Sr. Presidente — e considerando que a auséncia do exame de
corpo de delito direto pode ser suprida por outros elementos probatérios, espe-
cialmente os de cariter documental ou os de natureza testemunhal (RT] 50/438, 64/
68, 89/110 e 103/1.040) — e tendo em vista o que do préprio acérdao ora im-
pugnado consta, além do parecer da d. Procuradoria-Geral da Reptiblica, cujos
fundamentos adoto, indefiro o presente pedido. E 0 meu voto.
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EXTRATO DA ATA

HC 69.174-9, R], rel. Min. Celso de Mello. Pacte.: Edvaldo Alpino. Impte.:
Expedito José de Araiijo. Coator: T[R].

Decisdo: Apos os votos dos Ministros Relator e Ilmar Galvao indeferin-
do o pedido de habeas corpus, o julgamento foi adiado em virtude do pedido de
vista do Min. Septlveda Pertence. 1° T., 10.3.92.

Presidéncia do Sr. Min. Moreira Alves. Presentes a Sessdo os Srs. Minis-
tros Octdvio Gallotti, Septilveda Pertence, Celso de Mello e Ilmar Galvio.
Compareceu o Exmo. Sr. Min. Sydney Sanches, pres. do STF, a fim de julgar o
processo a ele vinculado. Subprocurador-Geral da Republica o Dr. Anténio Fer-
nando Barros ¢ Silva de Souza.

VOTO

(Vista) — O Sr. Min. Sepiilveda Pertence: Cuida-se de pedido de habeas
corpus em favor de réu condenado por Conselho Permanente de Justiga da Poli-
cia Militar do Rio de Janeiro, decisdo confirmada em apelagdo pelo Tribunal de
Justica do Estado.

Funda-se a impetra¢do na nulidade do processo por auséncia do exame
de corpo de delito (CPPM, art. 500, III, “b”).

O acérdao local questionado repeliu a nulidade, na linha do voto condu-
tor, que assinalou (fls. 22): “A preliminar de nulidade ¢ inatendivel. E certo que
nao consta dos autos o laudo de exame de lesdes corporais, mas a materialida-
de do delito estd seguramente positivada pelos registros hospitalares que des-
crevem, suficientemente, o ferimento no hipocéndrio esquerdo, com lesdo pe-
netrante do abdémen causado por arma branca (fls. 27 e 31), havendo necessi-
dade de submeter-se o réu a procedimento cirirgico de urgéncia com laparoto-
mia explenadora e gastrorrafia. Em termos de prova da materialidade do deli-
to, demonstragdo mais convincente nao se poderia exigir, sendo absolutamente
injustificdvel a pretensao de anular-se o processo por falta de determinado do-
cumento que se destinaria a provar aquilo que estd exaustivamente positivado
através de outros meios, cuja eficicia ndo sofreu impugnagao”.

E, adiante, ao afirmar a caracterizagao do dolo homicida (fls. 23): “O uso
de arma eficaz — um sabre — de inegavel potencialidade ofensiva, e o golpe
dirigido a regido vital do corpo, evidenciam, se ndo a intencdo de matar, com a
certeza a assungao do risco de produzir tal resultado, o que basta para caracte-
rizar a tentativa de homicidio. E a qualificadora da surpresa estd igualmente
bem reconhecida, pois as testemunhas que se encontravam no local do fato re-
latam a ocorréncia repentina. Diz o Sargento Anténio Carles que “de repente o
depoente ouviu um barulho e viu a vitima com uma cadeira na mao e, pergun-
tando o que tinha havido, outro bombeiro informou que o acusado havia fura-
do ele” (fls. 63-v.), e Cabo Paulo Roberto informa que “ouviu a porta bater, ndo
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tendo visto naquele momento quem entrou na sala; que logo depois ouviu um
grito e ao virar-se viu a vitima colocando as méaos na barriga, todo ensangiien-
tado, enquanto o acusado safa da sala apressadamente com o sabre na mio”.

O voto do eminente Min. Celso de Mello relator, denega a ordem. Mostra
S. Exa. como — a partir do art. 167 do CPP comum, correspondente ao paragrafo
do art. 328 da lei processual militar — tem atenuado o rigor da norma inscrita
no seu art. 158 (CPPM, art. 328, caput), que reputa indispensével o exame de
corpo de delito, direto ou indireto, sempre que a infragio deixar vestigios.

Cita nessa linha diversos julgados (RF 159/337; RT] 76/696;89/109; 103/
1040 e 112/167; HC 48.820, DJU 2.6.71 e 54.594, DJU 15.12.76) — todos no senti-
do do suprimento do exame pericial do corpus delicti pela prova testemunhal,
aos quais soma a referéncia a outro, que chegou a aventar, com apelo a analo-
gia, a possibilidade de substitui-lo pela confissdo de um dos acusados (RHC
55.585, Moreira Alves, RT] 84/423).

Termina o Relator por recordar a ferrenha critica de J. FREDERICO MAR-
QUES (Elementos... 1965, 11/365) ao relevo dado, no Cédigo, ao exame de corpo
de delito.

Pedi vista para maior reflexdo sobre o tema.

Ainda ndo rendido a tal ponto a pregacao da “justiga alternativa”, estou
em que divisar, no art. 158 do CPP, uma reminiscéncia do sistema de provas
legais ndo autoriza a negar-lhe aplicagdo.

Na prépria ligdo de FREDERICO MARQUES — assim como na passagem cri-
tica por ele tomada de empréstimo a Costa MaNso, e transcrita no voto do Rela-
tor — ha que distinguir o que constitui acre censura, de lege ferenda, as disposi-
¢Ges do Cédigo, do que, em seguida, consubstancia a interpretagdo da norma
positiva pelo autor consagrado, a qual nao lhe nega a devida forga obrigatéria.

Depois de lembrar o teor dos trés preceitos relevantes do CPP — arts.
158, 167 e 564, I1I, “b”, FREDERICO MARQUES conclui: “Da conjugacio desses trés
dispositivos, o que se infere é que o0 auto de exame de corpo de delito deve ser
realizado em todo o delito que deixa vestigios, sob pena de nulidade. Por outra
parte, ndo pode a confissdo supri-lo; e ante a impossibilidade de exame dos
Vvestigios do crime, a prova testemunhal é a tinica que o pode suprir”.

Manteve-se, pois, o Jurista insigne, coerente a sua prépria afirmagéo an-
terior — referido por NiLo Batista (Decisées Criminais Comentadas, 1984, pp. 99 e
$s.), no comentério invocado pelo impetrante (fls. 6) — de que também o siste-
ma do livre convencimento estd sujeito as restri¢des legais.

“Em tema de corpo de delito” — anota o penalista fluminense — “h4
uma restri¢do ao livre convencimento. Por mais que o rejeitemos cientificamen-
te — vestigio do regime de provas legais que é — forca é acata-la, em nome de
Outros valores ndo menos caros ao processo penal, ligados a seguranga das
formas, ao due process of law”.

Por isso, ante os termos quiga excessivamente flexiveis, data venia, com
0s quais 0 voto do eminente Relator tratou a matéria, ndo posso deixar de opor-
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lhe a reserva de exame de cada caso concreto, a verificar se o suprimento admi-
tido da exigéncia legal do exame de corpo de delito ndo termina por esvazia-la.
Assim, p. ex. de minha parte, data maxima venia, rejeito de logo que a confissao
do acusado possa dispensar a prova pericial ou, na impossibilidade desta, a
prova testemunhal dos vestigios do fato: a expressa vedagdo da parte final do
art. 158 do CPP, desfaz, no ponto, qualquer sugestido de lacuna e, portanto,
afasta de antemaéo o apelo a analogia.

Feita a ressalva necessdria, no caso concreto, também indefiro a ordem.

Repelindo o suprimento pela confissdo do laudo pericial de corpo de
delito, admitiu a lei, no entanto, que o exame direto, quando impossivel, seja
suprido pela prova testemunhal (CPP, art. 167), cuja presenca elide a nulidade
decorrente da auséncia da pericia (art. 564, III, “b”).

O acérdao impugnado, é certo, deu maior relevo, no particular, aos re-
gistros hospitalares do atendimento a vitima do que a prova testemunhal: ndo
obstante, refere a mengao do depoimento do Cabo Paulo Roberto a materiali-
dade e a sede das lesdes corporais. Aparentemente, uma mengao genérica, a
qual, entretanto, as informagoes hospitalares, de todo congruentes, no ponto,
ao testemunho colhido, acrescentam-lhe a precisdo necesséria.

De resto — se compartilho, em principio, das restrigées opostas por NILO
BaTista (ob. loc. cits.), a facil substitui¢do do exame pericial por imprecisos bo-
letins de atendimento médico — cujo signatério sequer tenha sido convocado
para testemunhar a respeito — ndo posso negar que, no caso, a documentagao
da intervengdo cirtirgica, a que submetida a vitima, serve pelo menos de com-
plemento a prova oral obtida sobre a materialidade das lesdes.

Impressiona-me, finalmente, cuidar-se de tentativa de homicidio — a
prova da qual, confessada pelo réu e descrita por testemunhas a realidade do
ataque — os pormenores da lesdo causada ndo sdo essenciais a afirmagio da
materialidade do crime.

Por tudo isso, acompanho o eminente Relator e denego o habeas corpus. E
0 meu voto.

EXTRATO DA ATA

HC 69.174-9, R], rel. Min. Celso de Mello. Pacte.: Edvaldo Alpino. Impte.:
Expedito José de Araiijo. Coator: TJR].

Decisdo: Apés os votos dos Ministros Relator e Ilmar Galvao, indeferin-
do o pedido de habeas corpus, o julgamento foi adiado em virtude do pedido de
vista do Min. Sepilveda Pertence. 17 T. 10.3.92.

Decisdo: A Turma indeferiu o pedido de habeas corpus. Unanime. 1° T.
7.4.92.

Presidéncia do Sr. Min. Moreira Alves. Presentes a Sessdo os Srs. Minis-
tros Octdvio Gallotti, Sepidlveda Pertence, Celso de Mello e Ilmar Galvao.
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Subprocurador-Geral da Reptiblica o Dr. Antonio Fernando Barros e Silva de Sou-
za.

Habeas Corpus N° 71.533 — SP
(Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Francisco Rezek

Paciente: Paulo Luzardi

Impetrantes: Vicente Amendola Neto e outros
Coator: Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo

Habeas corpus. Jiiri. Quesito. Formulagio inadequada. Prejui-
zo para o réu ndo demonstrado. Ordem denegada.

Naéo se tratando de hipétese em que o defeito ou irregulari-
dade na formulagio de quesito tenha, a conta de sua gravida-
de, induzido em erro os jurados, considera-se preclusa a facul-
dade de se argiiir eventual nulidade (artigos 571-III e 572 do
CPP).

Pedido indeferido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Se-
gunda Turma do Supremo Tribunal Federal, na conformidade da ata do julga-
mento e das notas taquigraficas, por maioria de votos, indeferir o habeas corpus.

Brasilia, 21 de fevereiro de 1995 — Néri da Silveira, Presidente — Fran-
cisco Rezek, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Francisco Rezek: Leio a manifestagio do Subprocurador-
Geral da Repuiblica Mardem Costa Pinto acerca da espécie:

“Paulo Luzardi foi condenado pelo Tribunal do Juri de
Onda Verde, municipio de Nova Granada-SP, como in-
curso nas sangdes do artigo 121, § 2°, inciso II, do Cadi-
go Penal, sendo apenado em doze anos de recluséo, a
ser cumprida em regime inicial fechado, conforme sen-
tenca de fl1. 5.

2. Apelou para o egrégio Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo que, por sua Quinta Camara Criminal, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, fl. 18.
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