A protegdo ao réu colaborador

ANTONIO VICENTE DA COSTA JUNIOR "

Instituiu o Governo, através a Lei n® 9.807, de 13 de julho de 1999, normas
para a organizagdo de programas especiais de protegdo a vitimas e testemu-
nhas ameagadas e sobre a protecdo de acusados ou condenados que tenham
voluntariamente prestado efetiva colaboragdo a investigagdo policial e ao pro-
cesso penal.

Comporta esta protegéo providéncias no sentido do resguardo da integrida-
de fisica e, principalmente, concessdes judiciais de perddo para os ainda proces-
sados e de redugio da pena para os j4 condenados. Alerte-se que a redugio
prescrita apenas reitera disposigdo idéntica anteriormente contida na Lei dos
Crimes Hediondos (Lei n® 8.072, de 25 de julho de 1990). E, em acepgio penal,
uma forma ensombrada de indulto para contornar a vedagio constitucional
oposta pelo inciso XLIII do art. 52 aos autores de tais crimes.

A medida constitui, liminarmente, terminante atestado da aterrorizante
realidade criminal que nos assola. Pressupde, também, que os mecanismos
institucionais de reagdo ao crime, da policia aos sistemas penitenciarios,
incluindo-se neste rol o Ministério Piiblico e a justica criminal, estdo debilitados,
a exaustdo, para o enfrentamento que lhes compete. Deixa entrever, por fim,
que as normas legais estruturadoras do ordenamento penal nio alcancam
combalir as fontes da criminalidade atual.

Tais evidéncias ndo surpreendem, na medida em que se constata, de um
lado, a progresséo do tipo de procedimento criminoso que, de planejado, evoluiu
para programado e, hoje, se requinta como elaborado; e, do outro, o
acantoamento teorético das legislacGes penais que buscam, fundamentalmente,
a sonoridade erudita de seus conceptualismos, desatadas, em pontos essenciais,
da verdade que emerge do chdo social.

Nio se pode, pois, deixar de reconhecer, no ato assumido, uma postura rea-
lista e politica ante os reclamos de seguranga que enrouquecem os desalenta-
dos clamores da populagdo brasileira. Mas, indispensével, sobretudo, que ele
ndo afete as bases da ordem juridica vigente e tenha o lastro de proveitosa ex-
perimentagéo.
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Cabem, sob esta 6tica, reparos quanto aos seus visos e termos, para que ndo
sejam frustrados os propésitos que o ditaram e, mais, uma vez, se torne inécua
a iniciativa ou, para maior explicitude, constitua mais uma lei “para néo pe-

”

gar”.

Destaque-se, como pressuposto, que a lei se destina aos praticantes associa-
dos de crimes ja autenticados em legislagéo anterior como hediondos. Necessa-
rio, pois, que se tenha em conta, ainda que em estreito recorte, a sociologia dos
bandos e das quadrilhas. Quem conhece a miséria moral sabe que os delatores,
assim considerados na intimidade da expedigdo, se inscrevem nas fileiras dos
proscritos, cuja sangdo é o exterminio. Receber a benesse do Estado para “en-
tregar o companheiro” é procedimento abominével no Cédigo da Selva, que a
eles rege. Ao menos, dificultivel, portanto, o almejo dessa alianga com o crimi-
noso. A efémera protegdo néo os livra do desfecho fatal. E todos os que militam
nestas hordas sdo intimidados por este ritual. Os servigos de inteligéncia das
comunidades criminosas tém aprimorados critérios de busca, sempre acionadas
com o impeto de uma vinganga incontrolével, o que os credencia para o éxito,
na maioria das empreitadas sinistras. Raro, portanto, que um integrante da as-
socia¢do criminosa néo se deixe intimidar por essa inexordvel tradigéo.

A acrescer que a proposta de lei é condicional, pois faz depender a concessdo
do perdéo judicial de aferigdes subjetivas do Juiz quanto a personalidade do
beneficiado, da natureza, circunstincias, gravidade e repercussio social do fato
criminoso. Ndo é, portanto, “paga certa”. ‘Ou, ainda, a oferta nio é apetitosa
para sensibilizar o “parceiro”. E isso ndo mata a sede de certeza que abrasa o
criminoso, pois sabe ele dos vultos dos obstéculos a serem superados. E, reco-
nhegamos, tem procedéncia a sua divida ante a sabenga de que os Juizes hdo de
ser demasiado liberais ou arrojados para aplicarem nestes casos um instituto —
perdao judicial — que a doutrina e a jurisprudéncia penais, e porque néo, a ética
juridica, s6 admitem nos danos de pequena importéancia, em reveréncia ao prin-
cipio da insignificancia ou das bagatelas. E mais, como conceder a impunidade
a crimes que a legislagéo penal nega a graga, o indulto e a anistia? E de agressi-
va evidéncia o paradoxo. Privilegiar a tal extremo um procedimento obrigaté-
rio, rotulado de colaboragéo, é realizar, em suma, o escambo de um crime por
outro.

Comente-se, agora, a dissondncia com a terminologia penal da titulagdo:
protegdo aos réus colaboradores. Mais enfético e compativel com a lei editada
seria designd-la como garantias ao réu confesso. Tem acep¢io leiga a nominagéo
de réu colaborador, até porque a confissdo ampla nio configura colaboragio
acessoria, mas sim dever insito na obrigacgdo de dizer a verdade. Considere-se,
em adendo, que o tipo de colaboragdo pretendida deve ser contetido de toda
confissdo auténtica. Confessar o limite de sua participagio ¢ insuficiente, e ndo
deve o legislador elevar a nivel de outorga facultativa e meritdria a plena des-
cri¢do do fato criminoso, inclusive - ou principalmente — com o apontamento
dos participes da agdo comum, da localizagdo da vitima ou da forma de recupe-
ragdo total ou parcial do produto do crime, requisitos contextuados na lei para
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o merecimento do perddo. Ademais, a deferente qualificagdo de colaborador
tisna a imperiosa identificagdo social e juridica. Réu é réu. Os eufemismos em
Direito Penal ensejam distor¢des a serem evitadas, porque incutem nos que
delingiiem valoragbes inconvenientes e distorcidas da sua conduta.

Outro aspecto a ser considerado é a vinculagdo da “colaboragdo” somente
ao crime do qual foi participe. A comunidade criminosa tem, hoje, limites uni-
versais. Deles sdo conhecedores todos os seus habitantes. Quantas vezes um
condenado, no interior do estabelecimento prisional, identifica, desde logo, os
autores de certa agio criminosa. A forma de agir, o local onde se consuma, a
vitima atingida, enfim, determinados indicadores oferecem os dados da
elucidagio. Saber do crime alheio é, por vezes, tdo facil como saber do préprio.
E apontar o crime do “competidor” nio fere a ética do comportamento margi-
nal. Se o objetivo é elucidar, ndo se pode, pois, gizar a busca aos préprios pro-
cedimentos.

Essas considera¢des nos convencem de que os desfechos pretendidos pela
via da concessdo somente serdo alcangados quando vencida a fase de duelo
com a Justiga; ou, mais propriamente, apés a condenagdo. Nesta fase, ou seja,
durante a execugdo da pena, o abatimento pela “derrota” enseja o momento de
verdade. Os elos da cumplicidade sdo vencidos, os vinculos do solidarismo
espurio sdo dissolvidos, o temor do revide é desaquecido e, entio, a fala da
verdade é externada. Escassos serdo os casos de colaboragio efetiva e volunta-
ria durante a investigagdo ou o processo, ainda que insinuantes as compensa-
¢oes. E, ainda quando ocorrerem, constituirdo afronta aos fundamentos da or-
dem juridica, que repele a impunidade em troca de um dever de informagéo
convertido em obséquio a Justiga.

Resta, pois, encontrar elasticidade nos procedimentos da execugio, sede mais
propria para a transagdo pretendida. E antecipo-me a proclamar que ndo se
trata de preciosismo juridico, porque perfilhamos os ensinamentos dos que con-
cebem o Direito Penal com instrumentagéo realista. O instituto da remicéo da
pena, incluido na Lei de Execugbes Penais, permite redimensionamento legal e
justo para o acolhimento do objetivo almejado nesta lei. Urge integrar o Direito
Penitencidrio no processo de reagdo ao crime. Ndo me atrevo a langar outros
alvitres de modificagdes para ndo agredir o senso juridico de tantos cultores do
Direito que t8m a responsabilidade do Poder.

Registro, finalmente, que o tnico antecedente legislativo que encontrei na
histéria do Direito Penal brasileiro, similar a este, foi nas longevas Ordenacdes
Filipinas, editadas pelo Rei Fellipe II de¢ Portugal, em 13 de janeiro de 1603,
vigorantes no Brasil até o advento do Cédigo Criminal do império, de 16 de
dezembro de 1830. No Titulo CXVI das aludidas Ordenages, consta a ementa:
“como se perdoard aos malfeitores, que derem outros a prisdo” Evidente que
ndo precisamos retroagir a tanto para encontrarmos critérios inovadores.
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Resigno-me a certeza de que novas regras virdo sem qualquer afetacdo a
progressista histéria e aos principios regentes do nosso Direito Penal e sem
comprometimentos da indole ética que deve inspirar a Justica.

Até porque temos hoje, como Ministro da Justiga, enfim, um auténtico juris-
ta, justamente renomado na teoria e exaltado na pratica.

) ANTONIO VICENTE DA COsTA JUNIOR é Professor de Direito Penal da UFR] e Procurador de Justi¢a no
Estado do Rio de Janeiro.
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