PODE O JUizO REVIDENDO ABSOLVER CONDENADO
PELO TRIBUNAL DO JURI? A TUTELA ANTECIPADA
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RESUMO: Pode parecer estranho, em face da soberania dos veredictos, que

a segunda instancia possa rever decisdo proferida pelo Tribunal popular. E

certo que a instituigdo do Jiri, com as suas decisdes soberanas, estad prevista

no art. 5°, XXXVIIL, da CF, vale dizer, no capitulo dos direitos e garantias
individuais. Ndo é menos certo que a Lei Major tutela e ampara, de maneira

toda especial, o direito de liberdade, tanto que lhe dedica todo um capitulo.

Tanto é verdade que quando se trata de prova ilicita obtida pela Defesa para

provar a inocéncia do réu, nao ha discrepancia. Procura-se esclarecer aqui o

instituto da tutela antecipada.

PALAVRAS-CHAVE: Tutela Antecipada. Tribunal do Jiri. Juizo Revidendo.

A primeira vista pode parecer estranho, em face da soberania dos veredictos,
possa a segunda instancia rever decisdo proferida pelo Tribunal popular. £
certo que a instituicdo do Jtiri, com as suas decisdes soberanas, estd prevista
no art. 5°, XXXVIII, da CF, vale dizer, no capitulo dos direitos e garantias
individuais. Ndo € menos certo que a Lei Maior tutela e ampara, de maneira
toda especial, o direito de liberdade, tanto que lhe dedica todo um capitulo.
Tanto é verdade que quando se trata de prova ilicita obtida pela Defesa para
provar a inocéncia do réu, ndo ha discrepéancia.

Observe-se que a CR, no art. 5°, LVI, proclama serem “inadmissiveis, no
processo, as provas obtidas por meios ilicitos”. Trata-se de dogma
constitucional, como é a soberania dos veredictos. Indaga-se: e se a prova
ilicita for obtida para provar a inocéncia do réu? Nucci, cuidando da matéria,
com absoluta propriedade, apds citar a ligdo do saudoso Celso Bastos, no
sentido de que “nenhum direito reconhecido pela Constituicdo pode revestir-
se de um carater absoluto”, entendimento consagrado no STF, observa, com
muita propriedade: “(...) se o texto constitucional rejeita o erro judiciario, é
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natural que néo seja possivel sustentar a proibi¢do da prova ilicita contra os
interesses do réu inocente. Dessa forma, se uma prova for obtida por mecanismo
ilicito, destinando-se a absolver o acusado, é de ser admitida, tendo em vista
que o erro judicidrio precisa ser, a todo custo, evitado” (g.n.). (Cédigo de
Processo Penal Comentado, Sdo Paulo, RT, 2011, p. 371). O mesmo, e com
muito mais razdo, se deve dizer, entre 0 manter a soberania dos veredictos
intangivel e procurar corrigir um erro em beneficio da liberdade. Se a
Constituicdo repugna o erro judiciario e se o Juizo Revidendo, reconhecendo-
0, absolve o réu, a devolugdo dos autos a primeira instancia a fim de submeté-
lo a novo julgamento é um sentido sem sentido, na bela expressdo do
cancioneiro popular.

Obviamente, o direito de liberdade se sobrepde a todo e qualquer outro, mesmo
porque as liberdades publicas, notadamente as que protegem o homem do
arbitrio do Estado, constituem uma das razdes do processo de organizagao
democrética e constitucional do Estado. Se a revisdo criminal visa, portanto, a
desconstituicdo de uma sentenga condenatéria com transito em julgado, vale
dizer, se é um remédio juridico processual que objetiva resguardar o direito de
liberdade, ha de sobrepor-se ao principio da soberania, é 6bvio. Entre o direito
de liberdade e a garantia constitucional da soberania dos veredictos, a
prevaléncia é daquele, ante a repugnancia que causa a qualquer homem de
bem a condenagdo de um inocente. E essa repulsa pelo erro judiciario é
universal, e como dizem Brire DE L’IsLE e PAUL COGNIART, “La science et la
conscience des juges ne leur garantissent pas 'infaillibité” (Procédure Pénale, t. 2, p.
251).

Desse modo, as decisdes condenatérias do Jiri, uma vez preclusas as vias
impugnativas, podem ser objeto de revisdo criminal. Nesse sentido: RT, 479/
321, 357/523, 449/476, 475/352, 448/330, 548/331; RTJ, 115/1.114; HC
67.737, DJU, 16.02.90, p. 930; e Herminio Marqués Porto (Jiri, cit., 2. ed., p. 41-
42).

E se no juizo revidendo se concluir que a decisdo condenatéria foi
manifestamente contra a prova dos autos? A jurisprudéncia era pacifica no
sentido de o Juizo Revidendo absolver. Mais tarde no STJ, HC 190.419/DF,
Dju, 18.11.02, p. 251, e AgRg no REsp 1.021.468, DJe de 10.08.2011, Rel. Min.
JorGE Mussi, invocou-se aquele tnico precedente: anula-se o julgamento,
ensejando outro. Deslizam até mesmo os que escrevem com pena de ouro,
dizia o velho Vieira. Com a devida vénia e respeito pelo e. Ministro JoRGE
Mussl, ndo nos parece, visto que somente em grau de apelagdo foi previsto
novo julgamento. Apés o transito em julgado, ndo. Ndo e rendo. Repetimos:
todas as Constituicdes do mundo civilizado repugnam o erro judicidrio,
mormente quando se tratar da condenagdo de um inocente. Se no juizo
revidendo for reconhecido que a decisdo do Jiri foi manifestamente contra a
prova dos autos, ndo tem sentido o retorno dos autos & primeira instancia
para novo julgamento. Sua absolvigdo se impde. Se o Jiri estd no capitulo dos
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direitos e garantias individuais, e a revisdo criminal € instituto que visa
precipuamente a desconstituir a sentenca condenatéria transitada em julgado
- sempre, inexoravelmente sempre, com a finalidade de proporcionar beneficio
ao réu, ndo havendo possibilidade de revisdo pro societate — ndo teria sentido
anular uma decisdo do jiri jd transitada em julgado, para submeté-lo a novo
julgamento. Haveria, inclusive, a possibilidade de uma reformatio in pejus ante
a possibilidade de o réu, no novo julgamento, ser condenado, as vezes, até a
uma pena mais grave.

Admita-se tenha sido o réu pronunciado por homicidio qualificado. Os jurados
reconheceram o homicidio, mas afastaram a qualificadora. Ndo houve recurso.
Transitada em julgado a decisdo, o réu ingressou no juizo revidendo
demonstrando que a decisdo foi manifestamente contraria a prova dos autos,
ndo havendo nenhuma prova que o inculpasse. Procedente a reviso, e levado
o réu a novo julgamento, os novos jurados, soberanos que sido, e julgando de
acordo com a sua consciéncia — atente-se para o juramento que prestam antes
do julgamento (art. 472 do CPP) -, ndo estariam impossibilitados de acolher a
tese ministerial exposta na prontincia e condena-lo por homicidio qualificado,
mesmo porque ndo mais poderia o Juiz alterar a prontincia de homicidio
qualificado para simples. Se os jurados julgam de acordo com a sua
consciéncia nada os impediria de acatar a tese da qualificadora. Quid inde? Se
a regra do art. 626 do CPP ao permitir & instancia revisora o poder de absolver
nédo pode ser aplicada a decisdo do Juri, em face da sua soberania, logicamente
nao se lhe aplicaria também a prevista no seu paragrafo tinico que impede, no
novo julgamento, aumento de pena... surgindo, entdo, estipida violagdo a
proibicdo da reformatio in pejus.

Ha no texto da nossa Lei Fundamental, para a hipétese aqui em testilha, trés
regras constitucionais: a soberania dos veredictos, a plenitude da defesa e a
revisdo criminal, esta por for¢a do § 2° do art. 5° da CF e aquelas previstas do
art. 5°, XXXVIII, do mesmo diploma maior. Soberania, plenitude de defesa e
revisdo criminal formam uma trilogia em resguardo de um direito maior que é
o direito de liberdade. Elas ndo podem se contradizer, sob pena de haver
superioridade de uma sobre a outra. Soberania é uma coisa. Infalibilidade é
outra. O CPP e os Regimentos Internos dos Tribunais estabelecem os 6rgéos
competentes para julgarem as revisdes. O Tribunal do Juri ndo pode ser Juiz
revidendo de suas decisGes. Nem a Constitui¢do da Reptiblica lhe confere tal
competéncia.

Na licdo do eminente Ministro GILMAR MENDES, “as normas constitucionais
devem ser vistas ndo como normas isoladas, mas como preceitos integrados
num sistema unitdrio de regras e principios, que € instituido na e pela prépria
Constituicdo. Em consequéncia, a Constitui¢do s6 pode ser compreendida e
interpretada corretamente se nés a entendermos como unidade, do que resulta,
por outro lado, que em nenhuma hipétese devemos separar uma norma do
conjunto em que ela se integra, até porque - ‘relembre-se o circulo hermenéutico
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— o sentido da parte e o sentido do todo sdo interdependentes” (Curso de
Direito Constitucional, Sao Paulo, Saraiva, 2008, p. 114).

“Intimamente ligado ao principio da unidade da Constitui¢do, que nele
se concretiza — prossegue o eminente Ministro e Professor — o principio
da harmonizagdo ou da concordancia pratica consiste, essencialmente,
numa recomendagdo para que o aplicador das normas constitucionais,
em se deparando em situagdes de concorréncia entre bens
constitucionalmente protegidos, adote a solugdo que otimize a realizagdo
de todos eles, mas, ao mesmo tempo ndo acarrete a negagdo de nenhum”
(Ibidem).

As decisdes do Jiri sdo soberanas. Trata-se de uma garantia do direito de
liberdade. Certo que o Jiiri também pode condenar e, aparentemente néo estaria
respeitando o direito de liberdade. Mas o Juri foi mantido para, nos crimes
dolosos contra a vida, que qualquer um pode praticar — dependendo das
circunstancias - julgar com a liberdade que o Juiz togado nio tem. “O juiz
togado tem um defeito que o jurado néo tem, o calo profissional, que, na rotina,
pode desaniméa-lo, endurecé-lo, com o risco de, ao fim de certo tempo, ja ndo o
comoverem as grandes dificuldades da complexa criatura humana e, assim,
em decorréncia, faltar-lhe o equilibrio essencial...” (Edmundo Oliveira, O
Tribunal do Jiri na administracdo da Justica criminal nos Estados Unidos, apud
Rogério Lauria Tucci, Tribunal do [iri, p. 105).

Ou como assinalou BINDER: El juez técnico aparece, entonces, como un ser puramente
racional, ajeno a los sentimientos, ajeno a las consideraciones sociales: una computadora
de carne y hueso que — vaya paradoja — nadie se animaria a cambiar por una verdadera
computadora.

Ahora bien: frente al juez técnico, el juez popular se ha presentado como un baluarte de
la libertad, resultado del concepto bdsico de soberania politica, garante de una justicia
que no se limite a aplicar el Derecho de un modo puramente logico. (Alberto M. Binder,
Introduccion al Derecho Procesal Penal, Buenos Aires, Ad-Hoc, 1999, p. 86).

Assim, na hipétese de o Juizo Revidendo reconhecer que a decisao do Jtri foi
manifestamente contréria & prova dos autos, sua absolvigdo se impde, mesmo
porque a competéncia para determinar se proceda a novo julgamento é da
Cémara Criminal ou Turma, em grau de apelagio. Transitada em julgado a
decisdo, somente a revisdo criminal ou eventualmente o habeas corpus pode
desconstituir a decisdo. E verdade que o § 3° do art. 593 do CPP dispde que se
a apelagéo se fundar no inciso II, d, do art. 593 e,.provido o recurso e realizado
o segundo julgamento, ndo se admite apelagéo com fulcro na mesma alinea. E
ndo admite porque a decisdo do Juri é soberana. Mas néo hé resposta séria e
convincente para esta pergunta: por que a decisdo do Jtri foi soberana no
segundo julgamento e ndo o foi no primeiro? E muito menos a esta: se os
Jurados, na exortagdo a que se refere o art. 472, se comprometeram a julgar a
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causa, com imparcialidade e de acordo com as suas consciéncias, como
poderiam ser obrigados a julgar de acordo com as provas dos autos?

Como nao houve previsao no capitulo da revisao criminal sobre a possibilidade
de, na hipdtese em exame, ser o réu submetido a novo julgamento, outro
caminho n3o hd sendo o da absolvigio. E bem verdade, também, que o art. 626
fala na possibilidade de ser anulado o processo e, no parédgrafo tinico, dispds
o legislador que de qualquer maneira ndo poderad ser agravada a pena imposta
pela decisio revista. E um argumento a mais a justificar nosso entendimento:
se o réu devesse ir a segundo julgamento, e os novos jurados, ao contrario do
que sucedera no julgamento anterior, reconhecesse a qualificadora, que
solugdo encontraria o Juiz Presidente? Se o Jiri é soberano, e uma vez
reconhecido o homicidio qualificado, o pardgrafo tnico do art. 626 do CPP
ndo seria bastante para frear a soberania do Juri.

Nio se deve confundir soberania do Tribunal do Juri com infalibilidade das
suas decisdes. Admitir-se essa irrealidade, todos os nossos Tribunais, do mais-
modesto, que é a Turma de Recursos dos Juizados Especiais Criminais, a
nossa maior Corte de Justica, ponto culminante do nosso Poder Judicidrio,
poderiam e efetivamente podem ter suas decisdes revistas, mas... as decisdes
do Tribunal Popular seriam intocéveis, como se estivessem dentro de uma
redoma. Ndo é assim que se interpreta o principio da soberania. Esta quer
dizer apenas e tdo somente que a Segunda Instancia ndo pode corrigir eventual
erro de julgamento do Tribunal do Jtiri: se este absolveu, repita-se, ante eventual
apelo da Acusagdo, o maximo que a Instancia Superior pode fazer é determinar
se proceda a novo julgamento. E se foi condenado, também, em decorréncia do
mesmo principio, ndo pode o 6rgéo de Segundo Grau absolvé-lo.

Mas, no instante em que transita em julgado a decisdo do Tribunal do Juiri e
surgem novas provas mostrando a inocéncia do réu em toda a sua nudez,
pode e deve o Jufzo Revidendo absolvé-lo. E a revisdo é feita pela Secdo ou
Grupo de Camaras do Tribunal de Justica, se se tratar de Juri Estadual, ou o
grupo de Turmas do Tribunal Regional Federal se o Juri for Federal. Soberania
dos veredictos ndo se confunde com infalibilidade, sob pena de nenhum
condenado pelo Tribunal Popular conseguir demonstrar o erro judicidrio, a
menos que o Tribunal Popular queira. Sendo, nio.

Desse modo, as decisdes do Tribunal popular, dés que se amoldem aquelas
exigéncias dos arts. 621 e 626 do CPP, comportam a reviséo. £ verdade que ha
uma corrente doutrindria de envergadura (GuiLHerME Nuccy, Tribunal do Juri,
SP, RT, 2011, p. 447; Jorge A. RoMERO, Da Revisdo, R], Forense, 1964, p. 86;
ADALBERTO Jost DE CAMARGO ARANHA, Dos Recursos no Processo Penal, SP,
Saraiva, 1988, p. 175) entendendo que no juizo revidendo devera o Tribunal,
se julgar procedente a revisdo, limitar-se ao judicium rescindens, encaminhando
0s autos a 1* instancia para que novo Juri exerca o judicium rescissorium. Ja
vimos que Nuccl, com bastante acerto, entende que a Magna Carta tem uma
repugnancia pelo erro.
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Os Jurados, repita-se, ndo ficam presos a textos legais, nem a precedentes ou
simulas. Se absolver ou condenar, a Segunda Instdncia ndo pode converter a
absolvigdo em condenagédo e vice-versa. Al estd a sua soberania. Se a deciséo
transitar em julgado, a decisdo absolutdria torna-se inatacdvel. Se
condenatdria, ainda lhe resta a via revidenda, seja para absolvé-lo, seja para
desclassificar o crime, seja para anular o julgamento. Aqui estd a revisao.
Desrespeito algum se faz & soberania, visto néo ter sido a decisdo proferida
em seu desfavor. E como disse o brilhante SErGI0 DEMORO HAMILTON no prefacio
a segunda edigdo do Direito Processual Penal de Paulo Rangel, e aceitando a
entendimento do autor (Rio, Lumen Juris, 2010, p. LX), “a agdo revisional ndo
é pro reo, ela tem por fim restabelecer a ordem juridica violada com a punicéo
de um inocente”.

Se “a finalidade da revisao é a de permitir o reexame de processos
condenatdrios findos — em que se respeitaram a soberania dos veredictos e a
plenitude de defesa — e possibilitar a reparagdao daquilo que constitui a
preocupagdo maior dos penalistas — o erro judicidrio” —, como afirmava o
velho WaLTER P. Acosta (O processo penal, 14. ed., Rio de Janeiro, p. 369), de que
serviria a revisdo, ante a possibilidade de o Jiri manter a mesma sentenca?
Por 6bvio néo seria um meio de reparar o erro judicidrio, e sim de procrastinar
o fim do processo, com desprestigio do 6rgéo revidendo e desrespeito aquela
outra regra constitucional, de maior expressao, que admite a revisdo criminal
dos processos findos. E a soberania dos veredictos estaria se sobrepondo a
revisdo criminal, adquirindo “ares” de infalibilidade. :

Ademais, se a soberania dos veredictos ¢ dogma constitucional, também o é a
plenitude da defesa. Soberania e plenitude de defesa formam uma urdidura
inextrincavel, ambas na defesa da liberdade do réu. E haveria um arremedo
de plenitude de defesa, ou uma plenitude de defesa perneta, se a insténcia
revidenda, reconhecendo que a decisdo do Tribunal popular foi
manifestamente contrdria a prova dos autos, constatando um erro judiciario
brutal, pudesse apenas rescindir o julgado e determinar a realizagdo de novo
Juiri, sujeitando o revisionado as agruras de novo julgamento. N&o seria reviso,
e sim um segundo apelo... E se no novo julgamento fosse mantida a
condenagdo? Impossibilitado de apelar (art. 593, § 3°, do CPP) teria que
ingressar com novo pedido revisional... se surgisse nova prova (art. 622,
paragrafo tinico, do CPP). E se surgisse? Nova revisdo. E se obtivesse éxito?
Novo julgamento pelo Tribunal do Juri... Teria sentido esse circulo vicioso
sem sentido?

A revisdo deixaria de ser remédio para jugular erro judicidrio — repugnado
pela Lei Maior -, ficando com a sua natureza completamente desfigurada. Se
0 juizo revidendo, em vez de absolver (como pode fazé-lo), determinar a
realizagdo de outro julgamento pelo mesmo 6rgéo que cometeu o etro, serd a
mesma coisa, como jd dizia um dos nossos mais velhos anexins: ¢ dar com
uma mao e tirar com a outra...
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Nzo se nega seja a soberania dos veredictos dogma constitucional. E o que
estd, com todas as letras, no art. 5°, XXXVIII, da Lex Mater. Também o é a
revisdo criminal prevista nos arts. 102, I, f, e 108, I, b, da Lei Fundamental por
forga do § 2° do art. 5° desse mesmo diploma maior. E a revisdo criminal, ao
contrério do que possa parecer, tem um poder muito mais extenso e intenso
que a propria soberania do Juri. E uma agdo que objetiva desconstituir a coisa
julgada, quando houver erro judicidrio. E mercé da revisdo criminal que se
reapreciam condenagdes proferidas até pelo STF, cimeiro do Poder Judiciério,
fazendo surgir, desnudado e desventrado, de maneira absolutamente
soberana, o espectro do erro judicidrio. E por meio dela que as decisdes do STJ,
6rgdo maior das Justicas Estaduais e Federal, sdo reexaminadas. Assim
também as decisbes proferidas por quaisquer Tribunais. Porque o interesse
maior é ndo permitir o erro judicidrio, mazela de muitos julgados.

FREDERICO MARQUES, mestre de todos nds, e que ndo morria de amores pelo Juri,
afirmava com a maior seguranga: “A soberania dos veredictos nédo pode ser_
atingida, enquanto preceito para garantir a liberdade do réu. Mas, se ela é
desrespeitada em nome dessa mesma liberdade, atentado algum se comete
contra o texto constitucional. Os veredictos do Juri sdo soberanos enquanto
garantem o jus libertatis. Absurdo seria, por isso, manter essa soberania e
intangibilidade quando se demonstra que o Jiiri condenou erradamente” {A
Instituigdo do Jiiri, Sdo Paulo, Saraiva, v. 1, p. 54-55).

Nesse mesmo sentido, o Des. e Prof. ANDRE NicoritT: “Na revisdo criminal o
Tribunal tem amplo poder para reformar a sentenga condenatéria, para
absolver o condenado, diminuir a pena, ou qualquer outro beneficio, pois a
soberania dos veredictos é uma garantia do réu e ndo pode ser utilizada para
obstar outra garantia constitucional em seu préprio beneficio, como no caso a
revisdo do erro judicidrio” (Manual de Processo Penal, Rio de Janeiro, Elsevier,
2010, p. 557).

Assim também PauLO RANGEL (Direito processual penal, Rio de Janeiro, Lumen
Juris, 2011, p. 1.057): “A absolvicdo como efeito da revisdo ocorre, inclusive,
das decisdes emanadas das decisdes do Tribunal do Jdri, pois ndo ha que se
. . . - . p q
falar em ofensa & soberania dos veredictos, pois este foi criado em favor do réu
b :
e, nesse caso, nao pode haver ofensa aquilo que estd sendo ‘desrespeitado’
para lhe proteger”.

StrGI0 MEDIcI, com absoluta propriedade, observa: “Atribuir a competéncia
do judicium rescissorium ao juiri seria equiparar a revisdo a uma simples
apelacdo. A revisdo criminal destina-se exclusivamente a corrigir o erro
judicidrio e ndo ao reexame de toda a prova ou a ampla discussdo do mérito
da causa” (Revisdo criminal, Sio Paulo, RT, 2000, p. 201).

Aury Lores Jr.: “Esclarecemos que o Tribunal, julgando a revisdo, poderd
absolver o autor sem a necessidade de novo jtri, que somente ocorrerd quando
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houver anulagdo do processo, em que todo ou parte do processo devera ser
repetido” (Ob. cit., v. IL, p. 626).

O sempre lembrado MIRABETE ensinava: “E admissivel a revisdo da sentenca
condenatdria irrecorrivel proferida pelo Tribunal do Jiiri, pois a alegacdo de
que o deferimento do pedido feriria a ‘soberania dos veredictos’, consagrada
na CF, ndo se sustenta. A expressdo é técnico-juridica e a soberania dos
veredictos € instituida como uma das garantias individuais, em beneficio do
réu, ndo podendo ser atingida enquanto preceito para garantir sua liberdade.
Nao pode, dessa forma, ser invocada contra ele. Alids, também a Magna Carta
consagra o principio constitucional da ampla defesa, com os recursos a ela
inerentes (art. 5°, LV), e entre estes estd a revisdo criminal. Cumpre observar
que, havendo anulagdo do processo, o acusado deverd ser submetido a novo
julgamento pelo Tribunal do Jiri, enquanto a prova da inocéncia redunda em
absolvigdo do condenado” (Cddigo de Processo Penal interpretado, Sdo Paulo,
Atlas, 2001, p. 1.603).

Mandé-lo a novo julgamento criar-lhe-ia uma situagao de anseio, enfim, de
um culpado potencial. E se for condenado novamente? A via do apelo, conforme
vimos, estaria fechada, em face do § 3° do art. 593 do CPP. Restar-lhe-ia nova
revisdo, se conseguisse nova prova... E se conseguisse, o juizo revidendo
mandaria a novo Juri... Seria e é uma situagdo de contundente extravagéncia
ante a indisfar¢avel esdruxularia. Como pode o juizo revidendo corrigir o erro
judicidrio se serd obrigado a remeter os autos a0 mesmo 6rgdo que cometeu o
desatino? N&o funcionaria como 6rgdo competente para corrigir o erro
judiciario, e, sim, exerceria o papel de simples de érgdo de Segunda Instancia.

O nosso ordenamento ndo criou um juizo rescindens e outro rescissorium, a
semelhanga do que ocorre em outras poucas legislagdes. Se ndo o criou, néo
podem os Tribunais crid-lo, usurpando funcdo do legislador. Sempre foi da
nossa tradi¢@o o juizo revidendo exercer o juizo rescindens e o juizo rescissorium
simultaneamente. No juizo revidendo, entre nds, a causa é novamente julgada,
seja para alterar a classificagdo da infracéo, seja para absolver o réu, modificar
a pena ou anular o processo, a dicgdo do art. 626 do CPP. Nenhuma restrigdo
as decisdes do Tribunal do Jiri. Quando da elaboragdo da Lei n° 263, em
fevereiro de 1948, ocasido em que os mesmos constituintes procuraram adaptar
a Institui¢do do Jiri aos novos caracteres tracados no § 28 do art. 141 da Carta
Politica de 1946, revogaram os arts. 604, 605, 606 e outros do CPP, mas
mantiveram em toda a sua inteireza as disposi¢des sobre revisao criminal.

Todos os ordenamentos do mundo, sem excegdo, consagram — em homenagem
a esse mesmo direito de liberdade, bem maior que possuimos - o instituto da
revisdo criminal de todas as condenagdes, partam de onde partirem, dés que
haja um erro judicidrio. A finalidade da revisdo é conjurar o erro judiciério.
Mas se houver um decreto absolutério é diferente. O nosso ordenamento nédo
admite a revisdo pro societate. O mesmo ocorre na Franga: Par indulgence pour
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les coupables il n'y a pas de révision en cas d’acquittement accordé a la personne qui
était en réalité coupable (Robert Vouin e Jacques Léauté, Droit penal et procédure
pénale, Paris, Presses Universitaires de France, 1960, p. 320).

Assim também GASTON STEFANI et al.: Si l'erreur de fait a entrdiné l'acquittement
d’'un coupable, I'autorité de la chose jugée constitue un obstacle absolu a toute
modification de la décision d’acquittement prononcée a tort. Mais si, au contraire, par
suite d'une erreur de fait un innocent a été injustement condamné, il est alors possible,
malgré la chose jugée qui s’attache a la décision de condamnation, de faire réparer
cette erreur judiciaire (Procédure pénale, Paris, Dalloz, 1996, p. 809).

Quando os ordenamentos a permitem, fazem-no com certa parciménia
(Portugal — CPP, art. 449; Alemanha - StPo, § 362; Itdlia — art. 69, n° 2, do
Codice di Procedura Penale, apenas quando “la morte dell’imputato é stata
erroneamente dichiarata”, a2 semelhanga do que ocorre com o do Equador),
mas todos eles, sem excecéo, consagram —em homenagem a esse mesmo direito
de liberdade, bem maior que possuimos — o instituto da revisdo criminal de-
todas as condenagdes, partam de onde partirem, dés que haja um erro judicidrio
em desfavor do réu. A finalidade da revisao é conjurar o erro judiciario. Trata-
se de agdo de impugnacdo para desfazer a coisa julgada.

Se a finalidade da revisdo criminal é corrigir o erro judicidrio — ou néo seria
revisdo; se a revisdo é também garantia constitucional — e das mais expressivas
—~, contra as ofensas a dignidade da pessoa humana e a injustiga, sendo ela o
dltimo remédio para fazer cessar o erro judicidrio, ndo teria sentido, como nio
tem, limitar-se o juizo revidendo, nas condenagtes proferidas pelo Tribunal
do Juri, remeter os autos aquele Tribunal Popular para proferir novo
julgamento, para constatar se o juizo revidendo agiu acertadamente
absolvendo o condenado... A revisdo teria sido de todo inécua e perdido a sua
fungdo, qual seja, a de corrigir o erro judicidrio parta de onde partir.

No processo de revisao criminal nao hé dois periodos distintos, a semelhanga
do que ocorre nos pleitos judicidrios (Jodo Batista Martins. Revisdo Criminal,
Sao Paulo, Sugestdes Literarias, 1967, p. 206).

Daf a ligdo de FreDErRicO MARQUES: “Como agio penal destinada a tutela do
direito de liberdade, a revisdo criminal pro defensionis é, ao demais, direito e
garantia decorrentes da propria Constitui¢do. Trata-se de corolario imediato
da plenitude do direito de defesa tdo solenemente proclamada no art. 141, §
25, da Lei Maior” - referéncia a Carta de 1946 — obs. nossa (Apontamentos
sobre o processo penal brasileiro, de Pimenta Bueno, Sdo Paulo, RT, 1959, p.
154).

E, se ap6s cumprir a pena que lhe foi imposta pelo Tribunal do Juri, surgir
uma prova indiscutivel da sua inocéncia e, desejando restaurar seu status
dignitatis, ingressasse no juizo revidendo e obtivesse éxito? Teria sentido
manda-lo a novo Juri para a confirmagdao da decisdo revidenda? E se ele
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morresse e a esposa ou o filho conseguisse uma prova esmagadora da sua
inocéncia e lograsse éxito na revisio criminal? Teria sentido remeter os autos
a primeira instancia para o Tribunal do Juri confirmar, ou ndo, a decisdo do
Juizo Revidendo? Ademais, a Constituicdo e o CPP, este no art. 624, dizem
quais os orgaos que tém competéncia para as revisdes. Nenhuma alusdo ao
Tribunal do Juri... A Constituicdo ndo conferiu competéncia ao Juri para rever
as suas decisdes.

Tutela antecipada. E se o réu for preso, ou na iminéncia de o ser, em razdo de
uma sentenga penal condenatéria irrecorrivel e houver nos autos prova
contundente da sua inocéncia? A sentenca foi visivelmente injusta. Se houver
nulidade absoluta, resolve-se o problema mercé de um habeas corpus. Nao sendo
essa a via adequada por ndo subsumir-se a hipétese num daqueles incisos do
art. 648 do CPP, caberé ao interessado ingressar no juizo revidendo, nos termos
do art. 621 do CPP. Mas, como todos sabemos, o julgamento de uma revisio
criminal ndo tem a celeridade de um habeas corpus. Por outro lado, em respeito
a dignidade humana erigida a categoria de principio fundamental da nossa
Lei Maior, dignidade que deve ser intangivel, e como salientado no art. 1° da
Lei Fundamental alema: “respeitd-la e protegé-la é obrigacdo de todo o poder
publico” (Die Wurde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und zu shiitzen ist
Verpflictung aller staatlichen Gewalt, 2 mingua de alguma norma a respeito,
devemos encontrar no Processo Civil, irm&o siamés do Processo Penal, a
solugdo. Dispde o art. 273 do CPC que “O juiz poder4, a requerimento da
parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no
pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca da
verossimilhanga da alegagéo e: I) haja fundado receio de dano irreparével ou
de dificil reparagdo. Mais expressivo, tratando-se da rescisoria é art. 489 do
CPC : “O ajuizamento da agédo resciséria ndao impede o cumprimento da
sentenca ou acdérddo rescindendo, ressalvada a concessdo, caso
imprescindiveis e sob os pressupostos previstos em lei, de medidas de natureza
cautelar antecipatéria de tutela”.

A nossa literatura é muito rica sobre tutela antecipada. Além dos consagrados
processualistas, artigos esparsos publicados na Revista Ajuris, volumes 64,
66,70,72,73,76,79, 86, 94, inclusive de processualistas de nomeada. A Revista
dos Tribunais segue a mesma trilha. A de n®779/100 traz um trabalho perfeito
de ZADEN GERALGE NETO sobre a matéria na area da agdo resciséria. Como a
revisdo estd para o Processo Penal como a rescisoria para o Processo Civil
porque a finalidade precipua das duas é a desconstituicdo (ou constituigdo
negativa) da sentenga transitada em julgado, ndo hé obstaculo legal a impedir
o pedido a tutela antecipada. Alids, o STF teve oportunidade de proclamar:
“A revisdo criminal nio é recurso propriamente dito. Corresponde a rescisoria”
(RE 21.398, RF vol. 153, p. 395). Se o objetivo da revisdo criminal é a
desconstitui¢dao do julgado e se a condenacéo do réu foi manifestamente injusta
- havendo nos autos prova irrefutdvel da sua inocéncia — ou mesmo que a
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prova seja obtida posteriormente ao decreto condenatério — nada impede que
proposta a revisdo, o réu requeira, dés que haja, visivel a olho desarmado, o
fumus boni juris, a antecipagao do pedido formulado, sob pena de sofrer, se
estiver preso ou na iminéncia de o ser, danos irrepardveis. Sabemos que os
nossos carceres sdo depodsitos de seres humanos, tratados, muitas vezes, como
animais, sem o minimo respeito a sua dignidade, dignidade esta que o Estado
é obrigado a respeité-la e protegé-la. No civel litigam-se, de regra, interesses
patrimoniais — bens materiais —, no penal estd em jogo o direito de liberdade,
o maior de todos os bens. A circunstancia de o instituto da antecipacdo da
tutela ndo ter sido previsto no CPP ndo é obsticulo ao seu reconhecimento.
Até antes da promulgacdo da Lein® 12.322, de 09.09.2010, convolando o agravo
de instrumento em agravo nos autos — muito mais racional - era no Processo
Civil, e exclusivamente nele, que o recurso era devidamente disciplinado, e
por isso, quando se denegava recurso extraordindrio ou especial em sede
penal, era ali, no estatuto civil, que o agravante ia se instruir. Se o Juiz Penal
quiser dar-se por suspeito por motivo de foro intimo ndo encontra respaldo~
legal no CPP, e, sim, no paragrafo tinico do art. 135 do CPC. Diz o art. 362 do
CPP: “Verificando que o réu se oculta para ndo ser citado, o oficial de justica
certificard a ocorréncia e procederd a cita¢gdo com hora certa...”. Por acaso, o
CPP tragou normas a respeito da citagdo por hora certa? O proprio art. 362
remete o intérprete ao CPC... Enfim: quando o assunto for idéntico, mas
normatizado no Processo Civil e omisso no Processo Penal, como nos exemplos
dados, procede-se &2 denominada heterointegracdo da norma, com respaldo
no art. 3° do CPP. Ainda recentemente, o TJRN, apreciando agéo revisional,
relatoria a cargo do Des. Vivaldo Pinheiro, Rev. Crim. 2009.005214-7, ante o
pedido do réu - demonstrado o fumus juris — aquiesceu ao pedido de
antecipagéo de tutela para que fosse determinada a suspensdo da condenagéo,
por analogia com o art. 273 do CPC, concedendo-lhe o direito de cumprir a
pena em regime aberto, uma vez que a decisdo revidenda contrariava texto
expresso de lei e, quando do julgamento da revisdo, a liminar fora mantida.
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