PARECERES

Ac¢do Resciséria reformatio in pejus pelo Acérddo rescindendo, o que
consubstancia a violagido literal de lei (CPC, arts. 128 e 460).

ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
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Relator: Des. Mauricio Caldas Lopes

Autora: Carvalho Hosken 5/ A Engenharia e Construgtes
Réus: Gilvan Pereira Gomes e Outra

Parecer do Ministério Pablico

Acao Rescisoria. Violagdo a literal disposigdo de lei. A¢do indenizatéria
originaria onde o magistrado de primeiro grau julgou parcialmente
procedentes os pedidos formulados na inicial, afastando expressamente
a pretensdo referente aos lucros cessantes. Recurso interposto apenas
pela ré, quedando-se inerte a parte autora. Acérdao que, reformando
parcialmente a sentenga, condenou a ré ao pagamento de indenizagio
por lucros cessantes. Se, satisfeita com o resultado obtido na ac¢do, a
parte vencedora ndo recorreu, e a parte sucumbente, por completa
auséncia de interesse, ndo se manifestou sobre a questio, esse aspecto
da decisdo transitou em julgado. Assim, nio resta davida de que o
acordao rescindendo, ao ultrapassar os limites da controvérsia, incorreu
em violacdo ao principio da proibigao da reformatio in pejus, agravando
a situagao processual do Gnico recorrente. A vedacdo da reformatio
in pejus se justifica, uma vez que o 6rgio colegiado ad quem deve se
pronunciar em conformidade com os limites do que foi postulado no
recurso, ou seja, consagra a proibigdo do julgamento extra e ultra petita,
a que se referem os artigos 128 e 460 do CPC, os quais determinam que
o0 juiz devera decidir a lide nos limites em que foi proposta, sendo-lhe
defeso conhecer de questdes nio suscitadas, a cujo respeito a lei exige
a iniciativa da parte, bem como proferir sentenga, a favor do autor, de
natureza diversa da pedida, ou ainda condenar o réu em quantidade
superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado. Os mesmos
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principios devem ser observados em sede recursal e, ndo obstante a
regra do efeito devolutivo, prevista no artigo 515 do CPC, ndo cabe ao
julgador de segundo grau avaliar pretensdo ja decidida na sentenca
e sobre a qual n3o houve recurso, impondo-se a adstri¢do aos limites
da controvérsia. Precedentes jurisprudenciais. Violacado literal aos
artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil. Procedéncia da resciséria
para, em juizo rescindendo, desconstituir-se parcialmente o acérdio
impugnado, apenas para, em juizo rescisério, eliminar, tio-somente,
o0 excesso indevido, mantendo-se, no mais, a integridade da r. decisdo.

Com a presente agdo, com pedido de tutela antecipada, pretende a sociedade
autora a rescisdo do v. ac6rddo proferido nos autos das apelagdes civeis
n°s. 0097997-78.2000.8.19.0001 (2002.001.22784) e 0137887-58.1999.8.19.0001
(2002.001.22788), de relatoria do ilustre Desembargador José de Magalhdes
Peres, originaria da 14* Camara Civel deste E. Tribunal, que, em reforma parcial
da sentenga de procedéncia parcial, entendeu cabivel, na agdo indenizatoéria,
a reparagao do lucro cessante a partir do momento em que o imével deveria
ter sido entregue, bem como excluiu da condenagéo, na agédo de consignagao
em pagamento, a declaragdo de quitagdo, a outorga de escritura definitiva e
a multa didria, em razdo de importarem em julgamento extra petita (copia do
acérdao as fls. 64/69, da sentenga as fls. 56/ 61 e dos aclaratérios as fls. 72/75).

Em sua inicial, alega a sociedade autora que os fundamentos desta resciséria
residem nos incisos IV e V, do artigo 485, do Codigo de Processo Civil, relatando
que houve: 1°) ofensa a coisa julgada; e 2°) violagdo a dispositivo legal, constante
dos artigos 2°, 128, 460, 512 e 515, todos do Cédigo de Processo Civil, reclamando
que embora a parte adversa ndo tenha apelado, o acérdao rescindente terminou
por condené-la ao pagamento por lucros cessantes.

Recolhimento de custas e multa as fls. 53/54 e 807, respectivamente.
A comprovagdo do transito em julgado foi acostada as fls. 136.

A decisdo de fls. 804 indeferiu o pleito de tutela antecipatéria, sendo ratificada
com o julgamento dos aclaratérios de fls. 826/831.

Os réus apresentaram contestagao as fls. 847/854, destacando o efeito
devolutivo da apelagdo interposta, em prestigio ao acérdao impugnado, afastando
a tese de reformatio in pejus.

Réplica as fls. 860/872.
Em seguida vieram os autos ao Ministério Piblico.
Este o relatorio final.

A presente agdo foi interposta dentro do prazo legal, estabelecido no artigo
495 do Cédigo de Processo Civil, porque antes de completados os dois anos do
transito em julgado respectivo.
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Também foram observados os demais requisitos previstos nos artigos 487 e
488 do mesmo diploma legal.

No mérito, ha que se analisar se a sociedade autora comprovou os alegados
motivos de rescindibilidade, dentre aqueles estabelecidos no artigo 485, e seus
incisos, do Cédigo de Processo Civil.

Pelo que se depreende dos autos, os fundamentos utilizados s@o o da ofensa
a coisa julgada e violagdo a dispositivo legal, previstos nos incisos IV e V do
citado artigo.

Vejamos.

Destaca-se, inicialmente, que a agao resciséria tem natureza juridica autonoma,
ndo se caracterizando como instrumento recursal, tratando-se de excepcional
possibilidade de revisdo de decisdo de mérito ja transitada em julgado, somente
passivel de ser levada adiante quando rigorosamente atendidas as determinaces
legais que a autorizam.

Por outro lado, ndo € uma agéo totalmente desvinculada ao feito original, que
vise somente o reexame da matéria, motivada pela insatisfacdo do sucumbente,
sendo certo que seu manejo depende de atos efetivamente praticados na agdo
originaria.

Gizadas tais consideragdes, pelo que se depreende dos autos, os ora réus
ajuizaram duas agoes distintas - consignagdo em pagamento e reparagao de danos
-, cujas decisdes deram origem a dois recursos de apelagao - n° 2002.001.22784
e 2002.001.2788 -, julgados em conjunto pela C. 14* Camara Civel em razdo do
reconhecimento da conexao.

Contudo, ndo obstante o v. ac6rdao rescindendo ter abrangido dois processos,
com sentengas distintas, a presente agdo rescisoria deve se restringir, tio-somente,
a parte que diz respeito & agéo de reparacdo de danos, pois a questdo posta
em discusséo se limita a possivel condenagdo indevida por lucros cessantes,
circunstancia que, em tese, caracterizaria a decisdo extra petita.

Partindo dessa premissa, impde-se a anlise dos pedidos formulados na peticao
inicial e respectiva sentenga.

As fls. 373 /378, observa-se a cépia da inicial da agio ordinaria de reparagio de
danos, proposta por GILVAN PEREIRA GOMES e LUCIA DE ARAUJO GOMES
em face de CARVALHO HOSKEN S.A ENGENHARIA E CONSTRUCOES,
formulando os entdo autores os seguintes pedidos, em sintese (fls. 377/378):

a)reembolso de todas as despesas efetuadas durante o curso do processo, com
0s gastos de moradia, tendo em vista que estdo compelidos a se valer de locagio
de imével de terceiros;

b)pagamento, a titulo de lucros cessantes, de valores a ser apurados em pericia,
pelos meses em que os autores ficaram impedidos de dar em locagéo o imével
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objeto da agdo, que comporiam seus rendimentos mensais;

c)pagamento, a titulo de indenizacdo por danos morais, de quantia a ser
arbitrada pelo juizo, ndo inferior a 500 saldrios minimos;

d)atualizagdo monetaria de todas as importancias indicadas anteriormente,
até a data de sua efetiva entrega, acrescidos de juros de mora; e

e)reembolso de todas as custas e despesas processuais monetariamente
corrigidas, e honorarios advocaticios de 20% sobre o valor da condenagéo.

Ao proferir a respectiva sentenca (cépia as fls. 56/61), o digno magistrado
de primeiro grau julgou procedente em parte o pedido, decidindo da seguinte
forma (in verbis):

“Isto posto, julgo procedente em parte o pedido, condenando a Ré no ressarcimento
pelos danos morais, que fixo em vinte mil reais, quantia esta devidamente corrigida da
data da publicagdo desta sentenca até a data do efetivo pagamento, acrescida de juros de
mora a base de meio por cento ao més e ao pagamento dos valores pagos pelos autores e
devidamente comprovados a titulo de locacdo, a partir da data estipulada para a entrega
do imdvel até a data da entrega do mesmo, valores estes a serem apurados em liquidagio
de sentenga e corrigidos das datas de cada desembolso até a data do efetivo pagamento.
Diante da maior sucumbéncia da ré, condeno-a ao pagamento das custas processuais e
honordrios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da condenagdo”.

Observa-se que o Juiz ndo julgou procedente o pedido relativo aos lucros
cessantes. Ao contrario, na fundamentacéo de sua decisao, afirmou o seguinte:

“A parcela do pedido que trata de reembolso com moradia e com a impossibilidade
de oferecer o imdvel em locagéo, ou seja, em vantagens que deixaram de auferir por forca
da inexecugdo contratual se contrapdem inexoravelmente ou os autores morariam no
iméuvel ou o ofereceria em locagio. Neste sentido, apenas os valores pagos pelos autores e
devidamente comprovados a titulo de locagio, a partir da data estipulada para a entrega
do imdvel e que deverdo ser ressarcidos aos autores, em sede de liquidacdo de sentenga
sdo cabiveis, afastando-se a parcela do pedido que diz respeito a possiveis lucros
cessantes”. (verbis - fls. 61 - negrito nosso).

Em outras palavras, restou expressamente afastado o pedido referente aos
lucros cessantes.

Ap6s a sentenga, apenas a empresa ré daquele processo (autora dessa agdo
resciséria), interpds recurso de apelacdo, quedando-se inertes os respectivos autores.

Segundo alega a empresa autora, o v. acérdao rescindendo, reformando
parcialmente a decisdo de primeiro grau (no que diz respeito a agdo reparatoria),
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condenou o réu ao pagamento de indenizagdo por lucros cessantes.
E o0 que se depreende da seguinte transcrigo (in verbis - fls. 67 - grifos nossos):

“O pagamento das despesas com aluguel da unidade imdvel pelos autores além da sua
comprovagdo, operaria em “bis in idem”, com o lucro cessante postulado.

Cabivel, porém, é a reparacdo do lucro cessante, como se apurar em liquidacdo por
arbitramento, considerado aquele o valor do aluguel mensal do imdvel adquirido, vigindo
a partir da data em que a ré deveria fazer a entrega do bem, a fim de se evitar o dano ao
patrimdnio dos autores.”

No entender do Ministério Pablico, ap6s a andlise das decisdes judiciais, assiste
raz3o & empresa autora, restando evidenciada a violagdo a dispositivo legal.

Com efeito, no direito processual civil brasileiro, os pedidos tém de ser
interpretados restritivamente, em conformidade com a norma prevista no artigo
293, do Cédigo de Processo Civil.

Ressaltam-se, ainda, as regras expressas contidas, respectivamente, nos artigos
128 e 460, do mesmo diploma legal, que determinam que o juiz deveréd decidir
a lide nos limites em que foi proposta, sendo-lhe defeso conhecer de questtes
ndo suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa da parte, bem como proferir
sentenga, a favor do autor, de natureza diversa da pedida, ou ainda condenar o réu
em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado.

No caso, a petigdo inicial, formulada pelo autor, e a resposta do réu, norteiam
os limites nos quais deve ser proferida a decisdo, ndo podendo o magistrado julgar
além do que pedem as partes, ou seja, ultra petita, e nem fora do que foi pedido, ou
seja, extra petita.

Os mesmos principios deverdo ser observados em sede recursal e, ndo obstante
a regra do efeito devolutivo, prevista no artigo 515 do Cédigo de Processo Civil,
ndo cabe ao julgador de segundo grau avaliar pretensao j& decidida na sentenca e
sobre a qual ndo houve recurso, impondo-se a adstrigio aos limites da controvérsia.

O douto julgador de primeiro grau excluiu expressamente o pedido relativo
aos lucros cessantes. No caso, se, satisfeita com o resultado obtido na agéo, a parte
vencedora ndo recorreu, e a parte sucumbente, por completa auséncia de interesse,
ndo se manifestou sobre a questao, esse aspecto da deciséo transitou em julgado.
Assim, ndo resta divida de que o acérddo rescindendo, ao ultrapassar os limites da
controvérsia, incorreu em violagao ao principio da proibigao da reformatio in pejus,
agravando a situagao processual do tinico recorrente.

A vedagao da reformatio in pejus se justifica, uma vez que o 6rgéo colegiado ad
quem deve se pronunciar em conformidade com os limites do que foi postulado no
Tecurso, ou seja, consagra a proibigdo do julgamento extra e ultra petita, a que se
referem os j4 mencionados artigos 128 e 460 do Cédigo de Processo Civil.

O posicionamento ora sustentado encontra respaldo na jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justica, conforme se observa nos exemplos trazidos a colagao:
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ACAORESCISORIA. PRAZO PRESCRICIONAL. IPI. CREDITO-PREMIO.
REFORMATIO IN PEJUS. OCORRENCIA.

()

A sentenga de piso afastou a prejudicial da prescrigao, suscitada pelo ente
fazendério, afirmando inexistir “qualquer parcela atingida pela prescrigao”
(fl. 149). Nao houve insurgéncia de ambas as partes quanto ao ponto, que
restou mantido pela Corte de origem.

A Primeira Turma deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar o recurso
especial interposto pela autora - no qual discutiu, unicamente, os critérios
de corregdo do incentivo fiscal e os honorarios advocaticios - enfrentou
também a questdo do prazo prescricional, modificando o dies a quo do prazo
interruptivo da prescrigdo.

Afronta o principio que veda a reformatio in pejus o aresto que altera o
termo inicial de contagem do prazo prescricional, reformando, para pior,
a situagdo do tnico recorrente. Doutrina e jurisprudéncia.
Reconhecendo-se, em judicium rescindens, a ocorréncia de reformatio in pejus,
deve ser desconstituido o julgado rescindendo tdo-somente para retirar a
referéncia ao prazo prescricional para fruigdo do beneficio fiscal do crédito-
prémio de IPI, prevalecendo, neste ponto, a sentenca de piso, tornando-se
despiciendo o enfrentamento dos demais argumentos suscitado na inicial.
Acéo rescisoria procedente. "

(AR 1.328/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAQ, julgado
em 25/08/2010, DJe 01/10/2010). - Grifos nossos.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. QUESTAO ESTRITAMENTE
PROCESSUAL. PETICAO INICIAL APTA. PEDIDO DETERMINADO.
SENTENCA. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA.
APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO. COGNICAO. LIMITES (CPC, ART.
515, § 1°. ACORDAO EXTRA PETITA. NULIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

A delimitag@o objetiva da lide d4-se no momento em que o autor formula,
em sua petigao inicial, seus pedidos.

(...) nos termos do art. 514, II, do CPC, a apelagido deve conter os
fundamentos de fato e de direito que ensejariam a reforma ou anulagio
da sentenga atacada, nos pontos em que esta decisdo resolveu a lide,
dentro dos limites impostos pela petigdo inicial. A atuacdo do 6rgio ad
quem, tendo em vista o efeito devolutivo do recurso, estd restrita a matéria
do inconformismo apresentada nas razdes, que nido pode ultrapassar,
portanto, o que foi decidido no primeiro grau, sob pena de supressio
da primeira instincia e julgamento extra petita no segundo grau. (REsp
707.074/R], Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/10/2009, DJe 23/10/2009). - Grifos nossos.

Diante de todo o exposto, é inequivoco que a decisdo rescindenda violou literal

disposicao de lei - os artigos 128 e 460 do Cédigo de Processo Civil, acima referidos.
Anulidade dessa decisdo, porém, é parcial, alcancando apenas o excesso indevido.
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Portanto, em juizo rescindendo, imp&e-se a procedéncia do pedido para
desconstituir-se parcialmente o acérddo impugnado, apenas para, em juizo
rescisério, eliminar a parte que reconheceu o cabimento dos lucros cessantes,
mantendo-se, no mais, a integridade da r. decisao.

Por essas razdes, oficia o Ministério Puablico no sentido da procedéncia do
pedido, na forma da fundamentagdo supra.

Rio de Janeiro, 09 de dezembro de 2011.

Carlos Cicero Duarte Janior
Procurador de Justica
Assistente da Subprocuradoria-Geral de
Justica de Atribuic¢do Originaria Institucional e Judicial

Aprovo.

Antonio José Campos Moreira
Subprocurador-Geral de Justica de
Atribuicio Originaria Institucional e Judicial
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